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TEXTO 3-B  PLURIDISCIPLINARIDADE, INTERDISCIPLINARIDADE
E PESQUISA FINALIZADA OU RELACOESENTRE
CIENCIAS, TECNICAS E SOCIEDADES’

MARCEL JOLLIVET**
Traducdo: Germana H. P. de Souza***
Marilacia Chamarelli

Para além da diversidade de seus objetivos, da diversidade dos
temas tratados, da grande variedade de meios tratados e das diferencas
observadas em suas abordagens, todos os programas tratados neste livro tém
uma unidade bem marcada, pois partem de uma mesma questdo central: a das
formas de utilizagdo dos recursos ou dos meios naturais pelo homem. O ponto de
partida é, ora a atividade humana propriamente dita, ora a fonte ou o meio dos
quais se trata. Mas. mesmo no segundo caso, retornamos, geralmente, a atividade
humana que imprime, nesse meio ou nessa fonte, sua marca.

De longe, a atividade mais estudada é a criacdo bovina, ovina ou
caprina. A agricultura vem em segundo lugar As atividades de lazer sé&o
igualmente levadas em conta, quer se trate da instalagdo de infra-estruturas
turisticas de peso ou da visitagdo de florestas na periferia das cidades ou de
‘dreas de protecdo ambiental”. Em seguida, vém as plantacdes e o ordenamento
florestais, as atividades de aquicultura e de piscicultura, as colheitas, a caga, a
pesca, o remembramento do solo, as extracbes minerais, a urbanizacdo e as
acdes, de 'protecdo da natureza[l],

Essa enumeracao é mais interessante pelo que traduz do que por si
mesma, ou seja, no centro da analise encontram-se praticas ou atos técnicos, e
sdo essas praticas ou esses atos técnicos os verdadeiros objetos da analise. Essa
constatacdo € marcadamente légica se nos lembrarmos que as questbes
fundamentais, que existem por tras dessas pesquisas, sdo as da gestdo racional
dos recursos naturais e da protecdo do meio ambiente.

Trata-se entdo, no final das contas, de se fazer uma repetida e
Unica questdo: como uma préatica tal ou ato técnico tal. utilizam um determinado
recurso, ou este ou aquele meio, ou agem sobre eles? O ato técnico do qual
falamos é mais ou menos complexo, indo de uma simples pratica (por exemplo,
desmatamentos. colheitas ou mesmo uma simples abertura de um meio florestal a
visitacdo) a uma operagdo de ordenamento (por exemplo, um remembramento do
solo), até mesmo um esquema de desenvolvimento global ou de gestdo integrada,
passando por “itinerarios técnicos” e “sistemas técmcos”’[2].

Retomaremos esses diferentes exemplos. Mas. por ora. duas coisas
merecem ser destacadas.

Extraido do livro Sciences de la nature. Sciences de la société Les Passeurs de frontiére,
directive de Marcel Jollivet, CNRS Editions. Paris, 1992.

Diretor de Pesquisas do CNRS - Centre National de la Recherche Scientifique. responsavel pelo
Grupo de Pesquisas Socioldgicas da Universidade de Paris X, em Banterre. Dirigiu varios
programas interdisciplinares de DGRST, Délégation Générale de la Recherche Scientifique et
Technique e é Conselheiro Cientifico do Programa de Meio Ambiente do CNRS.
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1. RETORNAR A TECNICA PARA RETORNAR A TECNOLOGIA

Primeiramente, préaticas técnicas, itinerarios técnicos, sistemas
técnicos, ordenamentos, ac¢fes de desenvolvimento, politicas de gestdo tém em
comum o fato de serem formas de acdo do homem sobre 0s recursos e 0 meio e,
portanto, de deverem incarnar as técnicas e passar por elas. Nesse sentido, sdo
atos ou sistemas de atos técnicos.

Em segundo lugar, 0 mesmo ocorre com as praticas ludicas e de
modo geral com os “usos" ndo produtivos dos recursos e do meio: a auséncia de
finalidade produtiva ndo exclui a agdo sobre esse Ultimo e sua utilizacdo para fins
ndo produtivos supbe sempre a adog¢do de uma ou de varias técnicas, ainda que
fossem apenas “técnicas do corpo’ (como nas colheitas, por exemplo).

Recorremos nesse ponto a Marcei Mauss (a quem se deve a
expressao “técnicas do corpo”) e a André-Georges Haudricourt que foi seu aluno e
gue retomou, por sua vez, a idéia de “uma disciplina chamada “tecnologia”
estudo da atividade material das populagbes (incluindo) todos os hébitos
musculares socialmente adquiridos’[3]. N&o seria, entdo, a hora de recordar a
definicdo lapidar da técnica segundo André-Georges Haudricourt: “A técnica é a
acao humana que da certo'[4]?

Essa aproximagdo com a tecnologia é essencial jA& que. na medida
em gue se pode dizer que e precisamente disso que se trata, pode ajudar a melhor
identificar, caracterizar e formalizar a abordagem de pesquisa subjacente a uma
grande maioria de programas e que permaneceu, até agora, largamente, para nao
dizer totalmente, implicito e desconhecido das proprias pessoas que participavam,
as escuras, da pesquisa.

Nesse ponto do raciocinio, encontramos o0 conceito de uma
pesquisa voltada para o “desenvolvimento tecnoldgico”, expressa no relatorio
Chabbal[5] e que inspira os programas finalizados que examinamos aqui. Essa
convergéncia leva a pensar que a evocacdo da tecnologia a respeito desses
programas ¢ totalmente fundamentada e que o caminho assim tracado é
pertinente e merece ser aprofundado.

2. DEFINICAO DE UM CAMPO MULTIDISCIPLINAR

Afirmar que a tecnologia[6] é “ciéncia humana’ é claramente situar
as técnicas na sociedade. Marcei Mauss era soci6logo, André Leroi-Gourhan.
etnélogo, André-Georges Haudricourt é agronomo, etnologo e linguista. As coisas
sdo claras: uma andlise cientifica das técnicas passa pelas ciéncias sociais Mas
ndo se esgota ai[7].

Toda técnica utiliza processos fisicos, quimicos e biol6gicos e
organiza-os em um dispositivo mais ou menos complexo, visando alcancgar um
resultado[8], A tecnologia também ¢é a analise e a teoria do agenciamento desses
processos. E, exatamente esse o sentido primeiro do termo. E a definicdo da
pesquisa “finalizada”, feita por Robert Chabbal, se aproxima desse sentido: a
politica de desenvolvimento de uma pesquisa desse tipo é efetivamente uma
mobilizacdo dos conhecimentos sobre esses processos, visando sua utilizacdo em
um agenciamento técnico[9]. Disso resultam as “ciéncias para o engenheiro”[10].

Contrariamente a uma idéia bem difundida e contrariamente,
sobretudo, ao que essa expressao de “ciéncias para o engenheiro” d4 a entender,
essa utilizacdo de conhecimentos ndo é uma simples transferéncia de
conhecimentos e, menos ainda, uma simples “aplicacdo”, a menos que englobe
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nesses termos o conjunto das operacdes de reinterpretacdo e de aprofundamento
bem especificos desses conhecimentos e da invencdo de dispositivos que
permitam utiliza-los, e que seu controle para fins técnicos pressupfe. A respeito
disso, falamos em ‘engenharia” e poderiamos, verdadeiramente, defini-la como a
ciéncia do engenheiro, que antigamente chamavamos de Artes e Oficios.

“Ciéncia do engenheiro” e “ciéncias para o engenheiro”. a diferenca
é radical e é, na verdade, de ciéncia do engenheiro (de tecnologia, no sentido
restrito do termo) que se trata aqui. Isso € demonstrado, particularmente, pelas
andlises feitas sobre as exploracdes agricolas e que as tratam como “sistemas”. A
idéia central, aqui, e de procurar a logica dos comportamentos técnicos do
explorador agricola “pilotando” sua exploragdo, quer dizer, afinal, comportando-se
ele proprio como um engenheiro (Gras. Benoit e Deffontames, 1989). De fato,
encontramos ai toda a dimensédo social da tecnologia, na medida em que esses
comportamentos pdem em jogo multiplos fatores sociais.

Os objetivos que se busca alcancar nos programas de pesquisa
finalizados supdem uma extensdo ainda maior do objeto da pesquisa, uma vez
que se trata sempre de se interrogar sobre o0 modo como, através das técnicas, o
homem utiliza o0 recurso ou 0 meio naturais e age sobre eles. Ao lado da analise
da técnica, considerada em suas dimensfes sociais e em Seus processos,
convém, entdo, analisar 0s recursos e 0 meio.

De fato, isso pode frequentemente aparecer como um simples
prolongamento da andlise da técnica, até mesmo como um simples retorno a ela,
na medida em que se baseia em uma utilizagcdo ‘domesticada’ do processo ou de
propriedades do recurso <o pasto, por exemplo) ou do meio (a circulagdo da agua,
por exemplo), que sdo, assim, verdadeiramente transformados, eles proprios, em
objetos técnicos” e integrados a técnica que os produz como tais. E o que
chamamos de artificializagdo: o recurso e 0 meio sdo transformados, entdo, em
diversos niveis, em “artificios”, isto ¢, em maquinas.

Analisar seu funcionamento enquanto objetos ‘artificiais” ndo é
diferente de analisar o funcionamento de uma maquina ou de um instrumento,
excetuando que sua artificializacdo estando incompleta, torna-se mais dificil
distinguir entre o “artificial’ e o “natural”, que estao estreitamente ligados. E é
precisamente ai que reside o fundamento da necessidade de interdisciplinaridade,
mas também onde se situam os obstaculos. As pesquisas tratando do modo como
um rebanho utiliza os recursos forrageiros de um pasto ndo cultivado, em funcéo
do modo de conduta desse rebanho, escolhido pelo criador, ou aquelas tratando
das relacdes solo-planta em tais ou tais condigcbes pedo-climéaticas, visando
melhorar as praticas de cultivo, ilustram bem esse modo de ver as coisas.

Em um numero consideravel de pesquisas que sdo importantes para
este trabalho, o efeito da artificializacdo do meio pela técnica é considerado sob
um aspecto negativo (erosdo, poluicdo, perda de diversidade genética, queda de
fertilidade etc.), mas a idéia € precisamente a de encontrar alternativas técnicas,
visando evitar esses obstaculos. Em sua totalidade, o que esses programas de
pesquisa se propdem, é colocar em evidéncia o continuum que existe entre o
social e o natural, através do ato técnico. Este encontra-se claramente situado na
intersecdo dos dois universos e aparece mesmo como um instrumento de uma
mediacao pratica entre eles.

Tal objetivo requer, evidentemente, uma multidisciplinaridade
associando ciéncias sociais, ciéncias técnicas e ciéncias naturais. E

particularmente interessante se perguntar como foi posta em pratica, isto €, como
foi concebido uma abordagem de pesquisa que a torne possivel.
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3. A PRATICA DA MULTIDISCIPLINARIDADE: TRES ABORDAGENS

O objetivo da pesquisa tem um papel importante nessa construcao
de uma muitidisciplinaridade. Se a questdo central é sempre a do modo como se
articulam técnicas e meios-recursos, essa questdo pode ser feita com dois
objetivos diametralmente opostos.

Ora o enfoque pode ser colocado na atividade e na sociedade
humanas: a idéia é manter uma populacdo em um espago determinado[11] ou
melhorar o nivel de vida da populacdo local (em particular nos paises em vias de
desenvolvimento). Ora, ao contrario, € o meio ambiente como recurso que esta no
centro das preocupagfes, sendo a preocupacdo maior, a de preserva-lo. Os dois
objetivos podem também ser seguidos conjuntamente e influenciar a abordagem
de pesquisa.

Veremos sucessivamente essas trés abordagens. Em todos os
casos, nos voltamos, é claro, para situacdes em que consideramos que exista um
“problema” quer seja colocado como social ou como de ordem ecolégica.

3.1. Programa com predominéancia socio-econdmica

Quando o objetivo sdcio-econdmico prevalece, a primeira pista que
se oferece é a de uma melhora quantitativa dos recursos. Isso supde, entdo, um
conhecimento aprofundado das condicdes locais de sua producdo. As disciplinas
envolvidas séo, entdo, primeiramente, as disciplinas técnicas que tratam do solo e
das plantas. Nesse estégio, situamo-nos no quadro classico da agronomia e a
interdisciplinaridade é, pura e simplesmente, a da agronomia.

Um programa de pesquisa deste tipo pode ser inovador em suas
probleméticas e em seus métodos, partindo de um questionamento das teorias
agrondmicas correntes ou alargando a perspectiva de andiise (por exemplo,
apoiando-se em tal ou tal aspecto da ecologia). Ou ainda, tratando de um recurso
novo que se deseja promover. Esse tipo de abordagem supde um minimo de
conhecimento do sistema técnico padrdo praticado pelas propriedades agricolas,
mas podemos nos ater a um esquema bem geral desse sistema.

Os programas que tratam da agricultura partem necessariamente de
pesquisas desse tipo, mas seu interesse é precisamente que eles vao além. Em
numerosos programas, nao € apenas a questdo da producdo primaria que €
colocada, mas a sua transformacédo forrageira. Trata-se, entdo, de se perguntar
sobre o melhor modo de tirar proveito do pasto através do animal. Para ser mais
zootécnico, essa abordagem é tdo semelhante quanto a abordagem agrondmica
classica e, tal como ela. diz respeito unicamente as ciéncias humanas.
Encontramos ai a base dos programas centrados na criagdo. Mas, mesmo assim,
é tdo somente um ponto de partida.

Podemos vincular a essas abordagens propriamente técnicas uma
analise das propriedades agricolas envolvidas, que toma geralmente a forma de
uma tipologia. Isso pode ser feito, incluindo na equipe de pesquisa economistas
rurais, que se preocupam em relacionar os sistemas técnicos praticados com as
disponibilidades em modos de producdo e em calcular, a partir dai, custos e
rendas. Tal abordagem leva rapidamente as dimensdes sociais da propriedade
agricola e notadamente as finalidades desejadas pelo agricultor. Dai o interesse
nos “projetos” ou nas entidades 'representativas” dos agricultores e, em
conseqiiéncia, a chamada de soci6logos[12].
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Essa unido de economistas e sociélogos rurais aos agrbnomos e
aos técnicos pode ser apenas uma justaposicdo de abordagens complementares.
Nem por isso todas tratam das mesmas propriedades agricolas e das mesmas
producdes e isso pode levar a descoberta, por cada um. em seu campo de andlise
proprio, da acdo de fatores, de potencialidades ou de obsticulos que pertencem
ao campo de andlise do outro (assim, por exemplo, sendo o ciclo e o volume da
producéo de forragem um dos componentes principais do sistema de criagcdo, este
é percebido de forma mais completa acrescentando-se as abordagens do
economista e do agrér.omo, e pode ser melhor compreendido no contexto
determinado pela economia em geral[13]).

Por outro lado, levar em conta a diversidade de propriedades
agricolas e de condutas sociais dos agricultores, mostra os limites de uma analise
agronbmica ou zootécnica considerada em si mesma, permitindo evidenciar a
relacdo entre tipos sociais de agricultores, sistemas técnicos e valorizagdo dos
recursos: um dado recurso ndo tem o mesmo interesse e néo deve ser utilizado da
mesma forma segundo o lugar que ocupa e o papel que desempenha no conjunto
do dispositivo produtivo da propriedade agricola[14], E por isso que determinados
objetivos e técnicas de producdo sdo pertinentes apenas para um determinado
tipo de propriedade agricola. Podemos, partindo dessa constatacdo, fazer
conjecturas sobre o modo como um conjunto de propriedades agricolas pode ser
afetado por uma certa inovagao técnica.

Encontramo-nos aqui, necessariamente, no campo da agronomia
gue se libera de sua parcela experimental para se tornar agronomia de exploragéo
(e para situar, eventualmente, sua abordagem experimental da parcela, no quadro
dessa ultima). O sucesso da abordagem depende da capacidade do agrénomo, do
economista e do socidlogo em apoiar suas respectivas analises das propriedades
agricolas umas nas outras[15],

3.2. Programas centrados no meio ambiente como recurso

A preocupagdo com a preservacdo de um meio-recurso pode
originar-se de preocupacdes diversas. Isso pode advir do interesse cientifico
reconhecido a um sistema ecolégico determinado (como no caso dos manguezais,
por exemplo), a uma preocupagdo econdmica ou social qualquer (gestdo de
florestas, luta contra a erosdo, por exemplo). Qualquer que seja a razdo inicial da
decisdo, a primeira tarefa é, evidentemente, analisar o estado do meio ou dos
recursos envolvidos. Trata-se, inicialmente, de um trabalho para as ciéncias
biol6gicas e naturais. A analise serd conduzida em fungdo do suposto interesse
gue representam o0s recursos ou 0 meio. Mas. levando-se em conta o fato de que
esse meio ou esses recursos sdo ou foram utilizados, e de que seu estado atual €
0 produto de uma evolucdo econdmico-social da sociedade usuaria, deve-se
recorrer a histéria dessa sociedade e, em particular, de grupos sociais
interessados.

Esse recurso a histéria € necessario para compreender o0 que
observamos atualmente (é assim, por exemplo, que a importancia dos
reflorestamentos nas Hautes Terres da regido de Cévennes nao pode ser
compreendido se ignorarmos o papel dos grandes proprietarios fundiarios nessa
regiao). Isso permite evitar contra-sensos nas interpretagdes sobre o estado atual
do meio (por exemplo, imputar somente as razbes pedo-climéticas a existéncia de
uma oposicao entre duas paisagens em uma mesma regido[16] ou de pequenas
lagoas em uma outra[17J.

Completado por uma analise da sociedade atual, esse recurso a
historia é indispensavel para poder dizer em que termos se coloca, atualmente, o
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problema de um comprometimento social da restauragdo desejada ou da
manutenc¢do do meio ou dos recursos no sentido pretendido, levando-se em conta
0 lugar que esse meio ou esses recursos ocupam na atividade da sociedade local.
Assim, por exemplo, se a pastagem subarbodrea das florestas da regido de Landes
pode eventualmente aparecer como uma solugdo tecnicamente satisfatoria para a
manutencdo e a produtividade das plantacdes, isso pode ndo passar de uma boa
intencdo devido a falta de criadores para tomar a iniciativa. E isso se explica pela
histéria social da regiao[18].

Um outro exemplo, no sentido inverso, ocorre nos Pirineus. Nesse
caso, a andlise da situagdo das criagbes de animais leva ao diagndstico de um
fator de blogueio geralmente pouco conhecido e de caradter ao mesmo tempo
social e técnico: o envelhecimento dos abrigos para a criagdo de animais. Um
grupo de criadores dinamicos pode desenvolver-se, se esse problema for resolvido
de forma a corresponder as suas possibilidades e as suas expectativas. Uma
solucdo arquitetdnica original, levando em conta a situacdo econémica e social dos
criadores, as restricbes técnicas das criacdes, condigcbes ambientais etc., foi
encontrada, experimentada e aplicada, e ressalta a dimensdo ‘antropoldgica"”
desse instrumento de trabalho de base dos criadores. Nesse caso, também, toda a
histéria da regido é questionada[19],

A cada uso - e qualquer ordenamento - dos meios, a cada utilizacdo
dos recursos, a toda técnica, corresponde um grupo social cujas condi¢cdes ae
existéncia sdo social e economicamente determinadas por um conjunto de fatores,
e que sO continua a utilizar e valorizar recursos e meios, do modo como fazia
anteriormente, se isso continua a fazer sentido para 0 grupo e se existirem
condi¢cdes para que o faca.

Analisar em que situacdo precisa, com que objetivos ou por que
motivos, e sob que restrigbes (incluindo técnicas), tal grupo social adota tal ou tal
pratica com respeito a recursos ou um meio especificos, e como o todo evolui é
tarefa para historiadores, geografos, sociologos, etnélogos e economistas.

A contribuicdo dessas diferentes disciplinas é portanto indispenséavel
e deve ser concebida em funcdo da pergunta feita, no inicio, as ciéncias da
natureza sobre o0 que acontece com 0 recurso ou 0 meio em questéo.

3.3. Os programas com objetivos mistos

Os programas mais ambiciosos buscam dois objetivos ao mesmo
tempo. Comegam, seja como os primeiros de uma preocupacao sécio-econémica.
seja como os segundos de uma preocupagao com a conservacao dos recursos ou
do meio ambiente. Mas os dois pontos de vista sdo considerados, desde o inicio,
conjuntamente, pois aparecem indissociaveis. As agressoes, ao que consideramos
como a integridade dos recursos ou do meio ambiente a respeitar, sao
identificadas como as consequiéncias do modo como sdo utilizados: a crise da
criacdo, por exemplo, provoca a destruicdo da paisagem ou a paralisacdo da
manutencdo de um meio ambiente fragil, com todas as consequiéncias danosas
gue ocasiona; e sdo os desmatamentos, a pastagem excessiva, as queimadas
pastorais etc. que provocam a erosao etc.

Esses “desequilibrios ecolégicos” traduzem, portanto, de certa forma
uma inadequacdo das técnicas praticadas com as caracteristicas biofisicas dos
recursos ou dos meios utilizados. Essa inadequacéo é, ela propria, vista como a
consequéncia das restricbes econdmicas com 0s quais os sistemas produtivos
devem se confrontar, quer isso se traduza por processos de abandono ou de
intensificacéo.
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Mas, de fato, tanto num caso quanto no outro, esses sistemas se
fragilizam economicamente ao mesmo tempo em que comprometem a qualidade
dos meios e a produtividade do recurso que utilizam: a degradagdo do valor
pastoral da graminea, o risco de incéndio e a incapacidade progressiva de
controlar as queimadas dos pastos comuns, a incapacidade crescente de alcancar
espacos pastoris inteiros etc., decorrem do uso excessivo dos pastos comuns e da
destruicdo da paisagem: a fertilizacdo poluente, a degradacdo dos solos, 0s
desmatamentos e a pastagem excessiva, fatores de erosdo etc., decorrem da
intensificacao.

A idéia subjacente ou mais ou menos explicita é, portanto, a de que
0 sustento da populacdo ou a melhora de seu nivel de vida passe por uma
modificacdo das técnicas de produgcdo que levem em conta sobretudo as
caracteristicas do meio ambiente como recurso, afim de preservar ao maximo,
diga-se melhorar, a capacidade destes de produzir, reproduzindo-se: trata-se, em
suma, de aprender a utilizar melhor os processos naturais de sua propria
reproducdo. Uma excelente ilustracdo desse ponto de vista é fornecida pelas
experiéncias de fertilizacdo e de ordenamento silvi-pastoris realizados no Causse
Méjean[20], Sob um outro aspecto, 0 exemplo dos abrigos para criacdo de animais
realizados nos Pirineus é semelhante.

Vimos aqui, portanto, uma verdadeira projecdo, uma na outra, de
duas abordagens distintas no inicio, com todas as associa¢des disciplinares que
isso supbBe, mas também com uma exigéncia de confrontacdo de disciplinas
levada ao extremo e totalmente nova.

4. DA MULTIDISCIPLINARIDADE A INTERDISCIPLINARIDADE: MULTIPLOS
AVANCOS

No total, que quadro podemos extrair dessa pratica multidisciplinar
assim pesquisada e realizada? Alguns programas apoéiam-se, de fato, em
diferentes nucleos de uma interdisciplinaridade ja testada: o da agronomia, o da
geografia, o da ecologia, e, em menor grau, o das etno-ciéncias. Também
recorrem a aproximacdes, ou melhor a hibridagcGes. entre disciplinas, que
ocorreram nos anos 60 e 70 paralelamente a eles; contribuiram, alias, para
reforcar essas convergéncias interdisciplinares oferecendo-lhes um espaco de
pesquisa onde eram solicitadas e convidadas a se desenvolver. Isso ocorreu,
particularmente, entre a agronomia e a economia rural[21], entre a agronomia e a
geografia[22], entre a sociologia e a economia rurais[23J. O recurso freqiiente de
nao-historiadores a histéria também faz parte desse desenclausuramento e da
mobilidade no recorte entre campos de andlise[24].

Os ecologistas puderam encontrar nesses programas uma
oportunidade excepcional para defender e ilustrar uma ecologia que se situa em
niveis de integracdo elevados[25]. Os gedgrafos, por sua parte, continuaram a
mostrar seu interesse - contestado - em manter a unidade da geografia[26]. Os
agrébnomos consolidaram sua pratica de uma agronomia de propriedade
agricola[27] e dos solos[28],

A interdisciplinaridade assim praticada tornou-se mais ou menos
limitada com relagcdo aos objetivos - ambiciosos - perseguidos. O que ndo a
impediu de consolidar verdadeiros nucleos de préticas interdisciplinares que
adquiriram, assim, uma experiéncia reforcada.

Outros programas foram inicialmente estabelecidos no ambito da
pluridisciplinaridade, a mais ampla possivel. O objetivo era, em particular, de
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desenvolver a cooperacdo entre ciéncias técnicas, ciéncias naturais e ciéncias
sociais. Nessa direcdo, os resultados s&o mais restritos. Os esfor¢os para associar
ciéncias sociais e ecologia, notadamente, tiveram apenas resultados limitados.
Isso pbde levar a uma simples justaposicdo de trabalhos, tendo apenas em
comum o fato de analisar uma mesma regido. Em alguns casos, constatou-se um
verdadeiro divorcio entre ciéncias sociais e ecologia[29]. Em geral, no entanto,
foram feitas tentativas de construcdo de um objeto e de uma abordagem comuns.
Ao menos esbocaram uma forma de organizar a divisdo do trabalho entre
disciplinas; e até mesmo de levar cada uma a se definir com relacdo as outras e a
conceber objetivos de pesquisa situando-se no todo.

Além dos limites e dos obstaculos que esse tipo de abordagem
comporta[30], propiciaram o estabelecimento de lagos, mesmo que frageis, entre
disciplinas ou ainda mesmo chegaram a verdadeiras confrontacdes, a
guestionamentos reciprocos e a formacdo de procedimentos concretos de
cooperacdo, quer dizer, ao menos sob a forma de esbocos, de uma multi ou de
uma pluridisciplinaridade a uma verdadeira interdisciplinaridade. E isso que todo
este livro testemunha[31],

Um dos maiores resultados dessa confrontacdo estabelecida entre
ciéncias naturais e ciéncias sociais foi, especialmente, o de ter retirado uma
ambiguidade no modo de conceber as relagbes entre os dois conjuntos de
disciplinas. Esse resultado é capital, na medida em que acabar com essa
ambigilidade era um pré-requisito indispensavel a qualquer interdisciplinaridade

englobando os dois ramos do conhecimento.
5. EM DIRECAO A UMA ABORDAGEM DE CONHECIMENTO UNIFICADO

A dicotomia homem-natureza, que fundamenta a oposicdo entre as
ciéncias humanas (ciéncias sociais inclusive) e as ciéncias da natureza ¢
duplamente exclusiva: a nocdo de natureza exclui o homem e a no¢do de homem
exclui a natureza. Trata-se, no caso, de uma oposi¢cao natureza-cultura.

N&o se trata de discutir aqui essa questdao ampla e complicada[31].
Apenas nos concernem diretamente as consequéncias dessa concepcao das
coisas sobre as préticas interdisciplinares. Se a ecologia exclui 0 homem e se as
ciéncias sociais podem estabelecer um impasse sobre a natureza, que dialogo
pode haver entre a primeira e a segunda? A geografia conhece o preco de querer
tenta-lo a qualquer custo.

O unico elo existente de inicio no campo cientifico sdo as ciéncias
técnicas, pois as técnicas que produzem, como ja vimos, consistem em processos
naturais, porém processos naturais ao menos em parte controlados, quer dizer, na
verdade, socializados. Estamos, entdo, no ponto de encontro e de interpenetragcéo
do natural e do social. Partindo de preocupages finalizadas e técnicas no sentido
amplo do termo, assim como 0 vimos anteriormente, 0s organismos que lancaram
0s grandes programas interdisciplinares no final dos anos 60 provocaram,
portanto, o encontro das ciéncias sociais e das ciéncias da natureza em um
terreno que se presta para tanto.

Mas, a0 mesmo tempo, essa aproximacado revela a profundidade da
cisdo. A técnica aparece revestida da racionalidade cientifica que extrai das
ciéncias fisicas, quimicas, bioldégicas nas quais se apdia. Por isso, projeta-se para
fora do social e as ciéncias sociais sdo consideradas incompetentes para tratar
disso, sendo-lhes pedido simplesmente para analisar as condi¢cbes de sua adogéo
pelos atores sociais concernentes. Em tal abordagem, as ciéncias sociais sdo, em
suma, reduzidas as ciéncias técnicas. Sua eficacia é medida também por sua
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capacidade em fornecer técnicas para a agcdo, mas no Unico campo que lhe
pertence; o social. Esse é, ndo obstante, totalmente opaco aos olhos do técnico e
percebido como irracional nha medida em que resiste” ao ‘progresso”’ técnico e
portanto a obra da razéo.

A finalizacdo dos programas acentua essas orientacbes dadas as
pesquisas. Em um tal esquema, as técnicas se impBem ao social, que elas
dominam, e as ciéncias sociais sdo conduzidas a avalizar pura e simplesmente, e
sem direito a0 menor exame, a concepc¢do instrumental da natureza que as
técnicas trazem em si.

A relagdo entre ecologia e ciéncias sociais repousa nos mesmos
axiomas fundamentais. Simplesmente uma racionalidade naturalista substitui a
racionalidade tecnicista[33], A partir dai, € a primeira e ndo mais a segunda que as
ciéncias sociais sdo levadas a propalar, cabendo-lhes encontrar os caminhos e 0s
meios de divulgar na sociedade a nova “mensagem’ enunciada pela ciéncia (ela,
também, nova) e as técnicas “alternativas’ que a acompanham.

Mas esse deslocamento é capital pois implica também em uma
critica da racionalidade tecnicista; se 0 homem desrespeita as “leis” da ecologia a
ponto de comprometer sua sobrevivéncia, ele o faz através das técnicas que
emprega. Falar de “gestdo racional” dos recursos naturais renovaveis, é declarar
qgue esse ndo é bem o caso, atualmente.

Vemos aqui, de fato, a ecologia (e, mais largamente, a biologia)
irromper em um campo até agora totalmente dominado pela fisica, a mecanica e a
quimica. A técnica é, entdo, por isso, integralmente colocada diante do social: é o
‘homem” que “destr6i” a “natureza”. E, portanto, irracionalmente também, pois a
acao do homem desconhece a racionalidade da natureza que a ecologia pretende
ressaltar.

Essas duas Gticas contraditérias sobre a técnica sdo interessantes
no momento em que demonstram bem sua dualidade, ao mesmo tempo em que
cada uma delas a nega. A saida para essa contradicdo, que coibe qualquer
didlogo, é retornar & unidade da técnica concebida como conjunto de processos
naturais finalizados, ou como j& dissemos, socializados.

O objeto de andlise torna-se entdo o modo como se combinam, em
uma determinada técnica, 0s processos naturais mobilizados e a finalidade que se
tem em vista. Esse é bem o caso, quando se observa que a agronomia se
interessa no modo como o agricultor leva em consideracdo o estado do solo e as
condi¢des climaticas, mas também os meios de trabalho de que dispbe e outras
tarefas que deve executar, para decidir empreender uma determinada operacéo
de cultivo[34], quando a antropologia se questiona sobre que conhecimentos dos
processos naturais o salineiro utiliza para conter a circulagdo da 4gua em sua
salina, mobilizando todo o seu savoir-faire e toda sua experiéncia coletiva
acumulada (Delbos, Jorion, 1984) ou quando o ecologista procura identificar os
processos biolégicos que pode combinar através de um protocolo de fertilizacdo
associado a um modo de conduta do rebanho, para fabricar uma sequéncia
técnica de producdo de pasto que corresponda as exigéncias de um determinado
sistema técnico de criagdo[35].

Em todos esses exemplos, um duplo jogo de restricbes se exerce e
se combina: um, que decorre dos processos naturais sobre 0s quais a técnica se
fundamenta (ou mais exatamente, do conhecimento que temos desses
processos), outro que resulta das restricbes sociais de toda ordem, com as quais a
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técnica se defronta e as quais responde, tanto no momento de sua concepgédo e
de sua realizagédo, quanto no momento de sua aplicagéo.

Identificar essas restricdbes e analisar 0 modo como se compdem,
para alcangar ao mesmo tempo a coeréncia funcional exigida (por exemplo, para
retomar um dos exemplos dados acima, a melhor forma de utilizar os meios de
trabalho disponiveis em funcdo do estado do solo e das condi¢des climéticas) e o
objetivo visado (que é, em todos os casos, 0 melhor nivel de producdo possivel), é
0 caminho que é interessante seguir, para bem compreender, ao mesmo tempo,
como uma técnica participa de uma sociedade (e, portanto, em que condi¢bes
pode ai se integrar) e como sua utilizagdo pode ter consequéncias de todos os
tipos (sociais bem como ecoldgicas) que lhe atribuimos (e primeiramente se ela
tem as consequéncias que lhe atribuimos).

Podemos, com efeito, a partir dai, compreender as razdes de certas
praticas técnicas aparentemente irracionais aos olhos do técnico ou do cientista
(do ecologista, por exemplo) e salientar, assim, uma verdadeira racionalidade
social e pratica que pode conduzir a um exame do ponto de vista inicial, que levou
a questiona-las. Compreenderemos, por exemplo, porque o agricultor ndo segue
as recomendacdes que lhe sdo feitas e poderemos modificar as recomendacdes
em questdo para levar em conta sua situagdo concreta ou mesmo revisar, a luz da
andlise dos resultados de uma préatica, uma concep¢do estabelecida e instituida
em norma de ordem técnica ou ecologica.

Podemos, desse modo, obter, se for necessario, uma abordagem
finalizado e uma técnica ao mesmo tempo adaptada a sociedade (e portanto
adotavel por ela), e ndo tendo sobre os meio-recursos os efeitos que desejamos
evitar ou ao menos de ter identificado as margens de manobra de que dispomos
ou as escolhas com as quais nos defrontamos a respeito de uma determinada

técnica.

Todas essas consideracfes levam-nos a cooperagdo entre ciéncias
sociais, ciéncias técnicas e ciéncias naturais que é o0 objetivo comum dos
programas de pesquisa sobre os quais esses desenvolvimentos se apoiam. Mas
isso vai mais longe e mostra a que necessidades essa cooperagdo, e a politica
cientifica que a promoveu, responderam além da finalizagdo, melhor dizendo, que
l6gicas de aquisicdo de conhecimentos essa preocupacdo com a finalizagéo
implica e trata.

Além disso, podemos especificar melhor, agora, o “objeto” dessa
cooperagdo: a técnica (no sentido amplo do termo) como instrumento social
(produzido socialmente) da mediagéo entre a “natureza” e a sociedade. E torna-se
possivel, enfim, destruir as ambiguidades sobre as relagBes entre os trés grandes
conjuntos de disciplinas: o social, em particular, deixa de ser o campo do irracional
ou de todos os possiveis (0 que d& no mesmo) para se tornar 0 campo de uma
multiplicidade de determinacbes que se confrontam e, portanto, um “objeto”
acessivel a uma abordagem cientifica e cujo conhecimento racional é necessério
para poder agir".

As trés ordens de disciplinas podem cooperar em uma abordagem
de conhecimento comum a partir do momento em que sdo vistas como trés
abordagens de conhecimento, nem que seja com vistas & acdo. E sua cooperacdo
deve ser feita tdo estreitamente quanto possivel e, portanto, interdisciplinar mais
qgue pluridisciplinar, para ligar-se ao elevado grau de integracdo entre o0s
parametros cientificos, técnicos e sociais que se realiza na técnica.
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Nem todos os grandes programas interdisciplinares alcancaram,
certamente, esses objetivos. Alguns nem mesmo procuraram fazé-lo, pois cada
disciplina estava, antes de tudo, preocupada em preservar sua identidade e
afirmar sua legitimidade. Outros ndo puderam ou nao souberam fazé-lo. Alguns
tentaram certas experiéncias. Encontramos tracos de todos o0s contratempos
dessas experiéncias e de seus resultados em todos os textos deste livro.

0 que podemos dizer globalmente, € que a Unica coexisténcia de
pesquisas de disciplinas diferentes no ambito dos mesmos programas e, quando
existem, nas publicacdes coletivas que dai resultam, estabeleceu ao menos as
bases de uma pluridisciplinaridade sem equivocos face a um projeto de finalizagao
que continha muitos equivocos, na medida em que se baseava na supremacia do
cientifico e do técnico sobre o social.

A politica de desenvolvimento de uma pesquisa finalizada produziu,
portanto, um resultado positivo, mesmo se esse resultado foi adquirido, no final
das contas, opondo-se a ela. Se a finalizacdo proposta foi recusada pela pesquisa,
isso ndo quer dizer que pesquisa e finalizacdo se opbem: a finalizacdo pode tirar
proveito da experiéncia para se repensar, integrando o social no campo da técnica
e considerando-o como uma dimensdo maior dela.

Enfim, se essa experiéncia contribuiu para melhor estabelecer as
bases de uma cooperacdo entre disciplinas, ela o fez primeiro largamente,
provocando uma auto-avaliacdo das disciplinas na obra levada a termo em
comum. Trata-se, portanto, de uma situacdo a ser agora ultrapassada. Mas, uma
exigéncia clara do reconhecimento, ndo vale mais do que a indiferenca como
ponto de partida para um projeto comum? Desde agora pode se desenvolver uma
ciéncia, por definicdo interdisciplinar, da interface técnica entre sociedade e
natureza, quer dizer, uma tecnologia no sentido amplo do termo

Notas

[1] [1]Cf. “annexe 1”. A criacdo de animais é lembrada em um grande numero
de programas. Ela é o objeto central da pesquisa nos programas
“Briangonnais”, “Corse”, “Pyrénées”, “Causse du Larzac”, Causse Méjean”,
“Vosges” “Margeride” “MontsD6me”, “Formation paturées d'altitude”,
“vallée du Buech”, “Mont Lozere” A agricultura pode ter finalidade
totalmente forrageira (programa “Causse Méjean” por exemplo) ou pode ser
0 complemento da atividade de criagdo: ela pode coexistir com esse
complemento em um sistema de policultura-criagdo (programa “Noyonnais’
igualmente), ou ser exclusiva de toda criagdo, as duas atividades
representando, entdo, duas concepcbes de valorizacdo de ambientes
iguais (programa “Marais Poitevin”). As atividades turisticas sdo abordadas
nos programas “Canton d'Aime” (estacdo de esqui), “Camargue”, “Florestas
peri-urbanas” (Foréts périurbaines). A floresta ocupa um lugar central nos
programas “Causses-Cévennes”, “Landes de Gascogne”, “Floresta de
Paimpont” (Forét de Paimpont), “Florestas peri-urbanas” (Foréts
périurbaines).  Houve, por outro lado, numerosos programas
especificamente florestais (“Résineux”, “Chéne pubescent”, “Florestas
mediterraneas” (Foréts méditerranéenes)), mas esses programas nao
comportam pesquisas em ciéncias sociais. Para as atividades de
aquicultura e de piscicultura, consultar o programa “Dombes”. As colheitas
foram objeto de muitas atencbes (cf. a obra de R. Larrere e M. de la
Soudiére, mas também o programa “Petits fruits” e mudltiplos trabalhos
sobre os “saberes naturalistas populares”’). A caca foi estudada
particularmente no programa “Causses-Cévennes” mas também é objeto
de uma literatura especifica importante. A reconstituicdo de bosques
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[2]

[3]

[4]

[5]
[6]

[7]

[8]

[9]

[10]

suscitou especialmente trabalhos interdisciplinares (ver o programa
“Bocage breton”). Existe alias, uma literatura importante sobre os bosques.
No que diz respeito as extragdes “minerais” podemos mencionar as
pesquisas sobre os areais (programa areais do PIREN). A urbanizacdo é
uma das dimensdes das pesquisas sobre as “guarrigues” da regido de
Montpellier. Quanto a protecdo da natureza, essa suscitou iguaimente uma
literatura consideravel e, aqui, trata-se particularmente dos programas
“Causses-Cévennes”, “Camargue”; esta em filigrana na maioria dos
programas.

Cf. pesquisas sobre os desmatamentos no Causse Meéjean (programa
“Causses-Cévennes”), sobre as colheitas (trabalhos de R. Larrére e M. de
la Soudiére), sobre as consequéncias do pisoteamento nos ecossistemas
florestais (programa “Florestas peri-urbanas”(Foréts périurbaines)), sobre as
conseqiiéncias do remembramento de zonas de bosquetes, (programa
“Bocage breton”), sobre uma concepcdo global do desenvolvimento
(programa “Maradi”) ou uma concepc¢do “integrada’ da gestdo do meio
ambiente (programa “Causses-Cévennes”). Para as pesquisas referentes
as nocdes de ‘“itinerario técnico” ou de “sistema técnico”, ver os trabalhos
do departamento SAD do INRA.

André-Georges Haudricourt, “Pesquisa e método” (Recherche et méthode),
la Pensée, 114, 1965, retomado em A.-G. Haudricourt, A tecnologia, ciéncia
humana (La Technologie, science humaine), Editions de la Maison des
Sciences de I'Homme, Paris, 1987, pp. 307-319.

André-Georges Haudricourt, A  Tecnologia, ciéncia humana (La
Technologie, science humaine), la Pensée, op. cit. retomado em André-
Georges Haudricourt, A Tecnologia, ciéncia humana (La Technologie.
science humaine), la Pensée, op. cit. pp. 37-36. Cf. também ibid., pp. 307-
319 e, principalmente, p. 314.

Cf. r. Chabbal, op. cit.

Sobre o sentido dessa palavra, cf. F. Sigaut, “Haudricourt e a tecnologia”
(Haudricourt et la technologie), prefacio em André-Georges Haudricourt, A
Tecnologia, ciéncia humana (La Technologie, science humaine). op. cit., p.
9-34.

Sobre esse ponto de vista, a perspectiva de pesquisa em questdo aqui se
distingue claramente da que defende F. Sigaut, quando escreve “afirmar
que a tecnologia € uma ciéncia sO6 tem sentido se acrescentamos
imediatamente que se trata de uma ciéncia humana” in André-Georges
Haudricourt, op. cit, p. 11.

Cf. a titulo de exemplo, o numero especial do Coumer du CNRS (n° 71,
1988) sobre a mecanica.

Isso pode também levar a formulacdo de problematicas de pesquisa que
visam produzir conhecimentos mobilizaveis nessa perspectiva (quer dizer,
de pesquisas “fundamentais”), quando esses conhecimentos ndo existem.
E o0 que R. Chabbal chama de “pesquisa exploratéria”

Denominacdo de um dos departamentos do CNRS criado precisamente por
R. Chabbal quando foi diretor do CNRS.
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[11]

[12]

[13]

[14]

[15]

[16]

[17]

[18]
[19]
[20]

[21]

[22]

[23]

[24]

[25]

[26]

E notadamente o que justifica todos os programas que tratam de criagdo
em zona montanhosa.

Cf. a titulo de exemplo, os programas “Pyrénées’ e “Noyonnais” (Sébillotte,
1989).

Cf. os trabalhos do departamento SAD do INRA sobre os *“sistemas
forrageiros” e. de modo geral, sobre a propriedade agricola tratada como
sistema”. Cf. também os trabalhos score criagdo no programa “Causses-
Cévennes”

Cf. a titulo de exemplo, as tipologias de propriedades agricolas dos
programs “Noyonnais”, “Marais Poitevin” ou “Vosges” Cf. também o
programa “Maradi”

Cf. os trabalhos de A. Capillon, de P. L. Osty e de L. G. Soler (SAD/INRA).

Cf. por exemplo J.-P. Chassany, O Causse Méjean (le Causse Méjean), t. I
Elementos de histdria agro-ecoldgica (Eléments d'histoire agro-écologique),
e F E. Petit, t. 2: Exodo rural e utilizagc&o do territério de 1850 aos nossos
dias (Exode rural et utilisation du terntoire de 1850 a nos jours), Paris,
INRA. 1978.

Cf. L. Bérard e Ph. Marchenav, “Peixes e cereais: culturas de tanques na
regido de Dombes" (Poissons et céréales : cultures d'étang en Dombes), in
L Bérard. A M. Brisebarre et al. O papel dos saberes e préaticas
naturalistas populares na gestdo dos ecossistemas humanizados (Réle des
savoirs et pratigues naturalistes populaires dans la gestion des
écosystémes humanisés), Paris, CNRS/MNHN. 1984 p. 8-44.

Cf programa “Landes de GascognelL
Cf. programa “Pyrénées”
Cf. os trabalhos de D. Hubert no programa “Causses-Cévennes”.

Cf. os trabalhos histéricos de R. Larrére no programa “Monts Dome” ou 0s
trabalhos de A. Capillon nos programas “Marais Poitevin’ e Noyonnais” ou
de L. G. Soler no programa “Zaghouan” (Tunisia).

Cf. os trabalhos de Jean-Pierre Deffontaines (SAD/INRA).
Cf. os trabalhos de H. Lamarche no programa “Cévennes”.

Cf. os trabalhos de R. Larrere ja citados, de O. Nougarede no programa
“Margeride” (Gachon, 1983), de D. Poupardin no programa “Briangonnais”
(Recherches en Briangonnais, 1981), etc.

Cf.. “O que é a ecologia da paisagem?” (Qu'est-ce que 1'écologie du
paysage?), Bulletin décologie, 19 (4), déc. 1988, pp. 489-580. - Cf.
igualmente p. 297 dessa obra.

Cf. os trabalhos de Georges Bertrand e em particular, “Para uma histéria
ecolégica da Franca rural” (Pour une histoire écologique de la France
rurale), in Histéria da Franca rural (Histoire de la France rurale), sob a
direcdo de G. Duby et A. Wallon), t. |, Paris, Seuil, pp. 37-111. Cf.
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igualmente o numero especial de Rev. Géogr. des Pyr. et du S.-O.
intitulado “O elemento e o sistema” (Uélément et le systéme), 1986.

[27]  Cf. os trabalhos do departamento SAD do INRA. - Cf. igualmente pp. 119 e
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